Plouharnel, Nivillac... les incinérateurs attisent
nhombre de « fantasmes populaires %. Quant
aux associations environnementales, elles
montent tres vite au créneau. De récents
rapports sanitaires, notamment sur les dioxines,

i n’aident pas les pouvoirs publics a apaiser

les inquiétudes. Surtout devant le manque de
transparence des décideurs locaux. Le citoyen,
1 lui, attend des réponses...
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houharnel : le plus vieil incinérateur de France encore

P
L] en activité (1971) est en « parfait état de marche »...
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‘incinérateur de Plouharnel est-
il parti pour fonctionner encore
pendant dix ans ? »

Le vote du budget 2005 du Sivom

d’Auray-Belz-Quiberon, fin février,
pose clairement la question®. Le collectif Stop inci-
nérateur Plouharnel (Sip), rassemblant une vingtaine

d’associations environnementales morbihannaises,
n’y va pas par quatre chemins : « Le mois de mars
est dé-ci-sif | »

Devant I'ampleur de I'enjeu, le collectif a décidé de
passer a la vitesse supérieure. Un imposant dossier a
été transmis a la préfecture le 17 février. Documents
et chiffres a I’appui, ce dernier retrace I’historique des
dysfonctionnements de I'installation et demande que
des mesures soient prises d’urgence. Franck Noulin,
d’Environnement 56, une des associations du collec-
tif, monte au créneau : « Nous exigeons que soient
menées des études sur ’environnement du site. Au
regard des dysfonctionnements récurrents, nous
demandons aussi la fermeture définitive de I'inciné-
rateur. » Cette derniere requéte s’appuie notamment
sur le plan départemental de traitement
des déchets de 1997. Selon l'interpréta-
tion du Sip, ce document d’orientation
laissait entendre que I'incinérateur devait
cesser son activité en... 2005. Les associatifs parlent
méme d’un scandale sanitaire en évoquant le plus
vieil incinérateur francais (1971) encore en activité.
Pendant trente ans, I'unité de Plouharnel a fonctionné
sans filtrage des fumées. « Il est urgent de faire un
véritable bilan de ces trois décennies d’incinération
sauvage. A ce jour, rien n’a été fait. » Franck Noulin
est formel : « Plouharnel rejette bien plus de pous-
siéres qu’Albertville (voir encadré p.11).

En la prenant directement a partie, les associations
renvoient la préfecture a ses responsabilités. Elles
exigent aussi des garanties pour la santé publique.
La population court-elle un risque ?

Si les membres du collectif en appellent aux pouvoirs
publics, c’est parce qu’ils estiment aujourd’hui que
tout dialogue est devenu impossible avec les respon-
sables du Sivom, en charge de la gestion du site. De
récents événements semblent attester du blocage.
Le 18 janvier dernier, lors d’une réunion du comité
syndical, I’accés aux débats leur était refusé. Depuis,
la tension est palpable. Nombre de réunions publi-
ques sont organisées. Des élus municipaux du sec-
teur interpellent aussi les responsables du Sivom.
Début février, par exemple, c’est la réaction des
élus de I'opposition de droite alréenne qui portent
la question en conseil. Preuve que le débat n’a rien
d’une guéguerre entre partis politiques.

« Un équipement en parfait état de marche »
Que montre le dossier du Sip ? D’abord, il rappelle
que les dysfonctionnements de I'UIOM (Unité d’in-
cinération d’ordures ménagéres) de Plouharnel
ne datent pas d’hier. Les unités de ce type, qui
briilent moins de six tonnes de déchets par heure,
ont longtemps bénéficié d’une réglementation wss

« Reparti pour
dix ans ? »
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MACHEFERS BRUTS

1) Fosse de stockage

2) Cceur de l'usine, le four est I’endroit
ot la fraction combustible des déchets
est oxydée. Pour une incinération
optimale, les déchets sont
bien répartis sur le support de
combustion (grilles, cylindre)
et brassés par l'air chaud issu
du four.

La qualité de combustion dépend
de quatre parametres :

- la teneur en oxygene,

- la température

(comprise entre 900 et 1000 ° C),
- la turbulence,

- le temps de séjour des déchets
(entre 30 et 60 min).

Le respect de la régle des 3 T
(température, turbulence,
temps de séjour) garantit

un bon comportement du four.

3) Une fois I'oxydation terminée,
les gaz de combustion sont traités. Ils
sont tout d"abord refroidis de 1000 ° C
a 300 ° C avant d’étre dépollués. Les
polluants sont surtout des poussieres,
des gaz acides, des métaux lourds et
des composés organiques imbrilés.
- La premiére étape consiste a
dépoussiérer les fumées par
électrofiltres et filtres a manche.
La plupart des métaux lourds sont
récupérés en meéme temps.
- Seconde étape : la neutralisation
des gaz, pour laquelle il existe trois
procédés conformes aux normes.
L’épuration par voie seche s’effectue
par l'injection d"un produit solide
(généralement de la chaux). Pour
la voie semi-humide, la chaux est
remplacée par le lait de chaux pulvérisé
ou atomisé. Quant a la voie humide,
elle consiste a nettoyer les gaz
par injection d’eau et a neutraliser les
acides avec de la soude ou
de la chaux.

l— TURBO-ALTERNATEUR

CENDRES
ET REFIOM

L VERS CENTRE DE STOCKAGE
DES DECHETS DANGEUREUX

4) La plupart des systemes
de refroidissement
permettent la récupération
d’énergie par échangeur.
Cette technique permet
de produire de I'eau
surchauffée ou de la vapeur.

5) Systéme de récupération
des sous-produits de
I'incinération.

6) Dispositif d’évacuation
des fumées.
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beaucoup moins drastique des rejets polluants
que les unités de grande taille. Ainsi, dans le cas
de Plouharnel (4 t/h soit environ 30 000 t par an),
I'incinérateur a fonctionné sans filtrage de fumées
pendant trente ans.
Depuis 2000, date de la réhabilitation du site pour
un montant avoisinant les huit millions d’euros,
les pannes et autres problémes techniques s’en-
chainent. Une expertise de septembre 2002 con-
clut que [linstallation d’un procédé
moderne de traitement des fumées sur
un four vieux de plus de trente ans «
risque de ne jamais donner satisfaction
». Ce rapport d’expert s’inscrit dans
le cadre d’une procédure engagée par la société
Procédair, responsable des travaux de 2000 contre
I’exploitant Geval et le concepteur du four, Vinci.
Un imbroglio juridique porté devant le tribunal
administratif de Rennes.
Autre passage éloquent de I’expertise : un représen-
tant de la Drire reconnait que « le but est maintenant
de faire tenir I'installation cahin caha jusqu’en 2005
(sic) » puis de « tenter de la convertir a un autre usage
moins contraignant, tel les boues et autres »...
En 2003, les rapports mensuels de I’exploitant mon-
trent aussi des dépassements réguliers du niveau de

- Rapport d’exploitation de septembre

2004. L’ Apave a bien constaté de gros

problemes de réglages de 'analyseur de poussiéeres.
Cet appareil étant le troisieme défectueux depuis
2000, difficile d"affirmer que 1'usine est aux normes.
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» Rapport de I'exploitant
(juin 2003) faisant état des

différents travaux de mises aux normes
a effectuer pour se conformer aux nouvelles
directives européennes. On note entre autres : le
changement de la trémie, l'installation de deux
nouveaux analyseurs de fumées (les nouvelles
normes exigeant que cet équipement soit doublé)...

poussiére rejeté. De plus, I'usine a interrompu son acti-
vité a plusieurs reprises cette année-la pour procéder a
certaines réparations. Notons que les périodes d’arrét
d’incinérateur sont généralement les plus polluantes
en raison de réglages difficiles au redémarrage.

Face aux attaques répétées des associations, le prin-
cipal intéressé, Jean-Michel Belz, président du Sivom
depuis 2001, reste de marbre. « L’usine est parfaite-
ment aux normes », martéle celui qui est également
maire de Quiberon. « Les travaux prévus ne portent
que sur la corrosion », poursuit I’élu qui jure qu’ « il
ne s’agit aucunement d’'une remise aux normes ».
Un état des lieux de I'exploitant courant 2003 per-
met d’en douter (voir document ci-dessus)

Concernant I’arrété du 20 septembre 2002 qui stipule
que tous les sites devront se conformer aux nouvelles
dispositions européennes avant la fin 2005, Jean-Mi-
chel Belz affirme les respecter « par anticipation ».
Loin de fuir ses responsabilités, le président du
Sivom fait front : « S’il faut lancer des mesures épidé-
miologiques, on le fera. Si on me demande de fermer
le site, je le ferai. Mais du coté de la préfecture, ca
n’avance pas beaucoup. »

Entre le dossier du collectif et Jean-Michel Belz, la
pression se porte maintenant sur la préfecture. Inter-
rogé, Jean-Pierre Condemine, secrétaire général, com-
munigue non sans une certaine prudence : « D’abord,
il faut savoir que l'unité de Plouharnel est aux nor-
mes. En 2004, il n’y a eu aucun probléme de fonction-
nement », avance le haut fonctionnaire. Le manque
de fiabilité de I'analyseur de poussieres, constaté



L’été, I'incinérateur ne peut faire face a la surpopulation. Les déchets
doivent étre stockés afin d’étre progressivement traités.

fin 2004 par I’Apave, ne permet pourtant pas d’étre

catégorique (voir rapport Apave p.10). Il s’agit déja du

troisiéme appareil installé depuis la réhabilitation de

2000. Aucun n’a fonctionné correctement.

Jean-Pierre Condemine prend des engagements :

« Nous allons faire expertiser le dossier des associa-

tions et nous leur répondrons. Nos services suivent

I’incinérateur de tres pres. Nous allons demander un

bilan environnemental complet sur les dix derniéres

années de fonctionnement. Des ana- .

lyses seront menées a la charge de ] Un bilan R
I’exploitant par un cabinet agréé. » environnemental a la
De quoi rassurer les associatifs ? Charge de |’exp|oitant
Pas vraiment. Des documents en

possession du Sip pouvant mettre en doute la bonne

foi de I’exploitant Geval (voir compte-rendu de réu-

nion p.14).

N’est-ce pas aux services de I’Etat de conduire cette

étude d’impact ? Jean-Pierre Condemine explique

« qu’il est rare que 'administration mene elle-méme,

en régie, ce genre d’expertises ».

Devant les levées de boucliers systématiques des

associations, les pays de Lorient et de Vannes, eux,

se sont prudemment détournés de I’incinération.

Pour le second, le revirement officiel est plus récent.

Valorisation, compostage, centre d’enfouissement...

sont maintenant a I’ordre du jour. Ces alternatives ne

permettent malheureusement pas de supprimer tota-

lement I'incinération. Du moins pour le traitement

des déchets ultimes... |

* A I’heure ol nous bouclions cette édition, la rédac-
tion ne connaissait pas I'issue du vote.




A I'image d’un volcan en sommeil,
I’incinérateur d’ordures ménageres

. de Nivillac est fermé depuis 2000,
- par arrété préfectoral. Des plaintes
ont été déposées. L’instruction

est en cours. La santé publique

-

est peut-étre en jeu.
Pourtant, malgré des
éléments troublants...
certains habitants

craignent que le dossier
ne prenne la poussiéere...
I.

{'.';q |

Le 15 mars 2000, la préfecture du-Morbihan
ordonnait la suspension de I'incinérateur.
La brigade de recherche de Rennes a rendu
son rapport fin 2003. L’instruction est en
cours... tandis que la corrosion grignote les
vestiges de I'installation.



Trugul
LaT | ?mnm
i i B‘@"“ La Ville-Roux

Cagsan e

g A

2 km

La Ville-Danex
o

La H%imtrt
Nivillac

agon = 5
L ]
Kerrgux-des-Bols TR A :
n ™ Le Boiseul = La Coyarde 1 e
o A -AES
o
ﬂlnl;&*hlarle- e

Lécende : .5 Nombre de
= o] Personnes décédées

suite a un cancer

=

‘incinérateur de Nivillac n’est plus. Le
calme serait-il revenu ? Voila déja cinq ans
que la préfecture du Morbihan a ordonné
la suspension de son activité pour « man-
quements graves aux prescriptions de
fonctionnement ». Aujourd’hui, dans la petite cité de
3 000 habitants environ, on essaie d’oublier : « Vous
savez l'incinérateur, c’est de I'histoire ancienne. »
D’autres, un brin fatalistes, pensent que « de toute
facon, si mal il y a eu, le mal est fait ».
Qu’est devenu le site ? A quelques pas de la déchet-
terie du Lin, prés de Saint-Dolay, rien n’a changé
ou presque. La corrosion a lentement envahi toute
la surface de I'installation. A I'entrée, accroché au
grillage, un ruban de plastique jaune ramene a la
triste réalité :
« GENDARMERIE NATIONALE : ZONE INTERDITE. »

.5 Nombre de personnes
o] atteintes du cancer,
actuellement en traitement

Incinérateur
de Nivillac

Le gros pave de la brigade

de recherche de Rennes

Cing ans aprés sa fermeture, quel bilan sanitaire
tirer de huit années de dysfonctionnements répé-
tés ? Depuis 2002, une procédure est en cours.
L’association Environnement 56 a déposé )
une plainte pour « manquement a la légis-  [Jes plalntes
lation, homicide involontaire et mise en déposées
danger de la vie d’autrui ». Deux familles
touchées par des cas de cancers se sont joint a la
procédure en se constituant partie civile.

Fin 2003, la brigade de recherche de Rennes, char-
gée de I'’enquéte par un premier juge d’instruction,
remet un « gros pavé » de 850 pages au parquet ===



14

» INCINERATEURS

de Vannes (voir MGM de janvier). Mais la justice
tarde a diligenter une expertise.
Sébastien Le Briero, avocat parisien d’Environne-
ment 56, voit 2005 comme une année décisive : « En
2004, nous n’avions pas avancé. Aujourd’hui, le dos-
sier en est a son troisiéme juge d’instruction et les
choses devraient s’accélérer. »
Une touche d’optimisme qui tranche avec la lassitude
de Josette Vallée, 57 ans, voisine de I'incinéra-
teur et partie civile. Elle a perdu son mari en
juillet dernier des suites d’un cancer « alors qu’il
avait une parfaite hygiene de vie ». L’habitante
de Saint-Dolay (1 900 ames), pres de Nivillac,
se désespére : « J’en ai un peu marre des articles.
Je pourrais faire un journal tous les jours. J’aimerais
que la justice fasse son travail car ¢ca ne bouge pas
beaucoup. J'attends des réponses sur le déces de
mon mari. » L’expertise devra établir ou non un lien
entre I'incinérateur et la mort de celui-ci.

Environnement 56 parle d’une centaine d’autres
cas suspects aux abords du site. A la mairie de
Nivillac, on est bien moins alarmiste. Ainsi Martial
Morice, secrétaire général, estime que « I'image de
la commune en a pris un coup ». « Il faut arréter de
noircir le tableau. Les rumeurs parlent de centaines

Il s’agit d'un
compte-rendu de réunion
entre 1'exploitant Géval et le Sivom
d’Auray-Belz-Quiberon.
La suite se passe de tout commentaire.
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de cancers... ce n’est pas vrai. Ici, il n’y en a pas
plus qu’ailleurs et les gens qui ont travaillé sur le site
sont en parfaite santé », poursuit-il.
Le discours se veut rassurant mais les soupcons
persistent. Chaque déces par cancer relance la
polémique. Une habitante en témoigne : « Les gens
ont vite fait de mettre en cause l’incinérateur. »
Et puis il y a le combat de Josette Vallée... « Dans
ses fonctions d’ambulanciere, elle a observé
avec son défunt mari un nombre de cancers
trés important », explique Erwan Le Cornec,

d’Environnement 56.

« En mai 2001, des médecins généralistes
locaux signalent a la Ddass (Direction départemen-
tale des affaires sanitaires et sociales) un taux de
cancers au nord-est de I'incinérateur anormalement
élevé », ajoute maitre Le Briero. La Ddass se penche
alors sur la population de Nivillac mais, n’ira pas plus
loin. La population du coin est pourtant formelle, le
nord-est était justement la direction des vents qui
portaient les fumées émanant de l’incinérateur...
vers Saint-Dolay par exemple. Interrogée, la Ddass
botte en touche, en direction de la préfecture.

A partir de ces observations, Guy Veler, adjoint a
I'urbanisme de La Roche-Bernard, délégué au Sivom
et membre d’Environnement 56, a constitué une car-
tographie épidémiologique du secteur, en prenant
en compte les communes environnantes (voir carte
p.13). Ce qui en ressort : « Plus de 250 cas de cancers
a I’est de Nivillac et a Saint-Dolay. C’est ahurissant !
», s’alarme-t-il. Le document a été transmis au par-
quet. L’élu y a méme joint des analyses menées a
ses frais révélant la présence de résidus de déchets
hospitaliers en certains points stratégiques autour du
site (voir documents Analytika ci-contre). Comment
sont-ils arrivés la alors que I'incinérateur n’était censé
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Plouharnel :
zone de stockage des ordures
ménageéres avant incinération.

traiter que des déchets ménagers ? Reste a I’expertise
d’établir le crédit a apporter a ces éléments...

Toujours en fonctionnement

dans le budget du Sivom

Mais les bizarreries ne s’arrétent pas la. Malgré I'ar-
rét complet de son activité, le budget du Sivom de La
Roche-Bernard (2005) conserve dans sa trésorerie une
somme attribuée au fonctionnement de I'incinérateur
(environ 370 000 €) et a l'investissement (environ
358 000 €). En tant que délégué du Sivom, Guy Veler
est pour le moins interloqué. Interrogée, Mme Loyer,
secrétaire général du Sivom, se perd en confuses
explications : « Dans le cadre d’une procédure contre
I’assureur, nous sommes en attente d’une décision
favorable qui pourrait nous ramener prés d’un million
cing de francs (environ 228 000 €) et venir combler
des investissements engagés. Cette ligne de trésore-
rie devrait bientot disparaitre. » Curieux...

Autre point de détail, en décembre dernier, la
communauté de communes du pays de La Roche-
Bernard a acquis le terrain de la déchetterie du Lin
appartenant au Sivom du méme nom pour un codt
estimé a 150 000 €. Guy Véler estime que cela s’est
fait « en dépit du bon sens », alors que « toutes
les garanties n’ont pas été apportées que les sols,
voisins de I’ancien incinérateur, ne sont pas conta-
minés ». Pour preuve, armé d’un compteur Geiger
calibré (instrument de mesure de la radioactivité),
I’élu prétend également avoir détecté « une zone
radioactive de plus de 400 m2 a I’entrée de la
déchetterie ». « Une zone du terrain justement con-
cerné par la vente », insiste-t-il. Cela fait beaucoup
de choses a éclaircir pour la justice... [ |

gissez a ce dossier
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